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SENTENCTA N° 281/2016

En Madrid, a veintisiete de julio de dos mil dieciséis, Dofa
J MAGISTRADA-JUEZ del Juzgado de Instruccidn n® 37 de MADRID, ha Visto 10§
presenies Autos de JUICIO POR DELITO LEVE N° [334/2016 seguidos por un delito de
lesiones, entre partes, de la una el \«hmsteno Fiscal en el gjercicio de la accion pablica; como
denunciante = ",y como denunciado !

" constanao en Autos; Sus demas circunstancias personales.

Recayendo la presente Resolucion cn Base a los siguientes:
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQ.- Por turno de reparto s¢ tuvo noticia en este Juzgado de los hechos por los que s
siguieron las presentes actuaciones y, previos los tramites legales, s¢ dictd resolucion,
sefialandose para la celebracion del juicio correspondiente, citando a los implicados para el dia
fijado, llegando el cual se celebro el acto con ¢l resultado que figura en autos.

SEGUNDO.- El Ministerio Fiscal a Ja vista de lo expuesto informo en el sentido de interesar la
condena de . ,» como autor responsable de un delito leve de
lesiones del art. 147.2 del Codigo Penal; a'Ta and de multa de un mes, a razon de una cuota
diaria de 6 euros, con la rcsponsabnhdad personal subsidiaria del art. 53 del Codige Penal en
caso de impago; alegando que no interesaba la condena de al abono de
indemnizaciéon alguna a favor de | , por las lesiones por éste sufridas, al haber
renunciado a toda indemnizacién que pudicra corresponderle.

TERCERQ.- [] Letrado Sr. ™° en defensa del denunciado interesd la libre
absolucidn de su patrocinada por falta de pruebas; solicitando asimismo que fuese condenado el
denunciante al pago dc las costas causadas; y que se dedujese testimonio contra

por acusacion y denuncia falsa.

*
******
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HECHOS PROBADOS

Admnisiradsn
at Justica PRIMERO.- Sobre las 10,15 horas del dia 5 de abril de 2016,

Delegado Sindical de la empresa Global Sales Solutions Line se encontraba en ¢l bar Tabara de
la calle San Bernardo n® 29 de Madrid porque se iba a celebrar una reunion de conciliacion en el

SIMA; bar al que acudio ' , también Delegado Sindical, sentiandose

lejos de , si bien en un determinade momento
comenzé a discutir ¥ a increpara ] acercandose a &ste, que al ver que

hacia ademan de abalanzarse sobre ¢l puso la mano, torciéndose un dedo; ru:blcndo
continuacion un cabezazo por parte de ! que le causd lesiones
consistentes en traumatismo craneoencefilico leve, precisando para su curacién de una primera
asistencia médica, sin necesidad de tratamiento médico ni quirirgico.

-

renuncio a toda indemnizacidén que pudiera corresponderle por las
lesiones sufridas.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Los hechos declarados probados, son constitutivos de un delito leve de lesiones,
previsto ¥ penado en ¢l articulo 147.2 del Codigo Penal vigente, siendo responsable en concepto
de autor ! ST

—————

Los hechos declarados probadoq son constitutivos de un delito leve de lesiones, al reunir los
requisitos que caracterizan a tal infraccion; per una parte una accion agresiva dirigidas al cuerpo
de la victima, con resultado incardinable en el precepto indicado; ¥ por otra parte el proposito de
menoscabar la integridad fisica del herido. pues sdlo en tal directo propsdsite, puede enmarcars?
una accion de tales caracteristicas.

Constituye soporte acreditativo de tales hechos el testimonio prestado en el acto del juicio por el
denunciante-lesionado, que vienc corroborado por el informe de urgencias de la Fundacion
Jiménez Diaz de Madrid, donde aparecen evidenciadas unas lesiones que preseniaba el dia 5 de
abril de 2016 ! ‘a alas 11,48 horas; reflejandose en diche informe médico
que. a la exploracion fisica ademas dc dolor a la palpacion del cuarto dedo de la mano derecha,
presentaba tumefaccion en reborde orbitario izquierdo superior; lcsiones perfectameante
LOInpﬂllblbb con la forma en la que 7 atribuye su produccion a !

) = siendo con éste con quien mantuvo el altercado, allercado que reconoce el
denunciado, v que también presenciaron los testigos ° y Sr., , aun cuando no
presenciaron el cabezazo propinado por a . apareciendo dichas lesiones
médicamente certificadas, constatadas muy poco tiempo después de haber ocurrido la discusion
entre denunciado y denunciante: siendo impensable que ! se hubiese ocasionado
artificialmente tales lesiones, con la finalidad de atribuir falsamente su produccion al
denunciado; y sin que, a mayor abundamiento, 7 2 haya clectuado reclamacion de
indemnizacion alguna por las lesiones sufridas, lo que excluye la existencia de un motivo
CSpUreo por su parte.

El testimonio del denunciante-lesionado, ¢l cual por otra parte en ¢l acto del juicio explicd el
origen de las lesiones padecidas en su mano derecha, y cuva atribucidn, u diferencia del
cabezazo, no efectud a una accion agresiva por parte def 4, constituye
medio de prucba suficientemente eficaz para desvirtuar la inicial presuncion de inocencia que
ampara a todo acusado, sin que existan razones objetivas que invaliden sus afirmaciones o
pravoquen dudas, llcgindose a Ja conviceidn de ls veracidad de sus manifestaciones, en cuanto
& que la tumefaccion que presentaba en ¢l reborde orbitario izquierdo superior tvo su origen en
LR P un cabezazo por parte del denunciado, sufriendo lesiones consistentes en traumatismo
craneoencefilico leve; manifestaciones coherentes y persistentes. sin fisuras; v que vienan
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corroboradas por clementos periféricos de caracter objetivo que las dotan de credibilidad como

es el informe de alta del servicio de urgencias de la Fundacién Jiménez Diaz de Madrid, emitido

Aemnstiaon por la Dra. Sra. I el dia 5 de abril de 2016; donde se refleja las lesiones que
e Juslicha presentaba reldia 5 de abril de 2016 a las 11,48 horas.

En consecuencia, resultando acreditada la realidad de las lesiones sufridas por
» Para cuya curacion precisd de una primera asistencia médica, segun se desprende

¢ de sanidad emitido por la médico farense de este J uzgado de fecha 23 de mayo de

2016; y que tales lesiones, por lo que se refiere al raumatismo crancoencefilico leve, tuvicron

Su origen en una agresion, siendo el causante de las mismas | -

hace merecedor del reproche penal en el tipo indicado. - T

del inform
1, ésle se

SEGUNDO.- A tenor del art. 66.2 del Cédigo Penal vigente, en los Delitos Leves y en los
Delitos Imprudentes, los Jueces o Tribunales, aplicardn las penas a su prudente arbitrio, sin
sujetarse a las reglas prescritus en el apartado anterior.

TERCERO.- La pena a imponera: - . ¢slade multade un
mes, a razén de una cuota diaria de 6 euros; fijandose la cuota en tal suma, dado que la misma
es inferior al salario minimo interprofesional v est4 proxima al minimo legal; y para ¢l caso de
que no fuese/n satisfecha’s voluntariamente o por via de apremio la multa impuesta, quedaré
sujeto a una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacion de libertad por cad
cuotas diarias no satisfechas que podra cum
del Codigo Penal).

a dos
plirse mediante localizacién permancnte (art. 53.1

CUARTO.- Toda persona criminalmente responsable de un delito, lo es tambign civilmente, si

del hecho se derivaren dafios o perjuicios (art. 116 del Cédigo Penal), si bien. en el supuesto de
autos no procede fijar indemnizacion, dado que en materia de responsabilidad civil, rigen los
principios dispositivo v de rogacion de parte, ¢ j . renuncio en el acto del
luicio a toda indemnizacion que pudiera corresp

esponderle por (as lesiones sufridas.
QUINTO.- Conforme al art. 123 del Codigo Penal, las costas procesales, .St cntienden
impuestas por la ley a los criminalmente responsables de todo delito; y, en aplicacion de tal
precenlo. orocede imponer el pago de las costas procesales a ¢
; S

_
R e —

FALLO

Que debo condenar y condeno a

de un Delito Leve de lesiones, a la pena de multa ‘de un mes,
euros, en total ciento ochenta euros; v al pago de |

como autor responsable
a razén de una cuota diaria de 6
as costas causadas, no declaradas de oficio.

Si el/los condenado/s no satisfaciere/n voluntariamente, o por via de apremio la’s multa's
impuesta’s, quedard sujeto a una responsabilidad personal subsidiaria de un dia por cada dos
cuotas diarias no satisfechas que podra cumplirse mediante localizacién permanente,

Notifiquese a las partes la presente resolucion en legal forma y al Ministerio Fiscal,
Adh instruyéndoles de que contra la misma pueden interponerse recurso de APELACION para ante
la Tima. Audiencia Provincial de esta Capital, dentro del plazo de CINCO DIAS siguientes a su
Madrid
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Adnhnisiradén
de Justicia

* % %

Madrid

notificacidn, quedando, durante este periodo, las actuaciones en Sceretaria a disposicion de las

partes, cuyo recurso sc formalizard y tramitara conforme a lo dispuesto en los arts. 790 a 792 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Asi por esta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior Sentencia por la Sr.fa. Magistrado/a-Juez

que la autoriza en el mismo dia de su fecha, estando celebrando audiencia publica por ante mi el
Secretario, que de ello, doy fe.
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